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PREDGOVOR

U ovu knjigu uvrstio sam one svoje radove i
javne iskaze, ne sve, u kojima se pokusavam odre-
diti prema aktuelnoj zbilji jugoslavenskog drus-
tva, a propitkujudi se, prije svega, za Sanse socija-
listiékog samoupravljanja ne samo kao historijske
alternative kapitalistickim i etatistickim odnosima
ved i kao jedinog puta prevladavanja sadasnje kri-
ze u ekonomskom razvoju, koja ima i veoma ne-
povoljne politi¢ke i moralne posljedice. -

Socijalizam u fazi svog drZzavnog ustrojstva
nigdje jos nije nasao prava rjeSenja za vecu moti-

viranost proizvodaca i za previadavanje tehnolos-
kog zaostajanja i niske proizvodnosti rada. Stupa-
juéi na put socijalistickog samoupravljanja, jugos-
Javensko drustvo, svim onim $to je pokusavalo i
pokusava, nastoji previadati upravo tu prvu fazu
socijalizma, fazu drZavnog socijalizma. No jo$ ni-
je uspjelo i ne uspijeva prekoraciti historijski
prag, koji vladavinu nad prosirenom reprodukci-
Jjom s tehnobirokratskog monopola prenosi na sa-
moupravno udruZeni rad, s tehnobirokracije na
radni¢ku klasu. Koji su uzroci statusa quo, koje
je, eto, obiljezeno i ozbiljnom ekonomskom kri-
zom i njezinim vrlo nepovoljnim posljedicama i
po drustvene odnose i po stanje svijesti i po samu
dalekoseznu viziju? Nastupilo je vrijeme iskuSe-
nja jugoslavenskog socijalizma koji se nasao u
procijepu izmedu vlastitih velikih zamisli i velikih
podbaéaja v praksi. ' )

Pokugavam pruzati i vlastiti pledoaje, da nas
iskusenja ne skrenu s magistralnog pravca i sup-
rotstavljam se redukciji samog socijalistickog sa-
moupravljanja na neku vrstu »socijalistickog«
menadZmenta.

Dakako, pri svemu tome je bitna uloga tzv.
subjektivnog &inioca, a prije svega Saveza komu-
nista kao kolektivnog intelektualca, i u kreiranju
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svijesti o putu razvoja, o rjesenjima koja su kon-
kretno historijski moguda, o pridobijanju radnié-
ke klase i naroda za tu svijest (er, kada ideje ovla-
daju masama, kao sto je Marx pisao, postaju ma-
terijalna snaga) i u poticanju i organiziranju drus-
tvene prakse kao revolucionarne prakse.

Pokusavam ukazati i na insuficijenciju misao-
no-prakti¢nih dosega Saveza komunista u analizi
novijih momenata u razvoju suvremenog svijeta i
socijalizma u svijetu, te u povezivanju svjetsko-
epohalnih tendencija sa zadacima razvoja naseg
drustva.

U svojoj cjelini ova je knjiga proZeta kritikom
aktuelne zbilje jugoslavenskog drustva iz ugla, da
upotrebimo rije¢i E. Kardelja, »zametka sutras-
njeg dana u danasnjem danu. Pristupajuci drus-
tvenim problemima sa stajalista te kritike, odredu-
Jem se time, izravno ili posredno, prema drugim
vrstama kritike, koje inace u bujicama preplavlju-
Ju nasu drustvenu scenu, kao $to su, na primjer,

kritika sa stajalista izostalosti socijalizma, kritika
u znaku apologije robne proizvodnje i ekonom-
skih zakonitosti, kritika u znaku zabrinutosti zbog
»kapitalisticke restauracije«, kritika sa Stajalista

konstrukcije socijalistickog samou pravnog nacina

proizvodnye, kritika koja polazi od teorija »mo-

dernizacije« i »eivilizacijskog pomakac, kritika sa

stajaliSta pomanjkanja i krsenja ljudskih prava i
‘sloboda, kritika u znaku zahtjeva za civilnim drus-

tvom i vladavinom prava, kritika iz ugla zalaganja

za vladavinu scientokracije kao »najnaprednije

frakcije svjetske buroazije«, kritika u znaku apo-
logije naucnotehnicke revolucije same po sebi,

kritika iz ugla apoteoze ili pak negiranja nacije,
kritika sistema kao toboZnjeg kreatora drustvenih
odnosa, kritika drustva kao proizvoda lukavstva
politickog uma, itd.

Kriticki pristup drustvenim odnosima i drug-
tvenom razvoju iz ugla »zametka sutrasnjeg dana
u danasnjem«, kojeg se nastojim pridrZavati, pa i
u radovima i u ovoj knjizi, ujedno predstavlja i
kritiku kritike, a u $to sam se posebno upustao sa-
mo u nekim radovima. Za sistematsku kritiku na-
Seg puta drustvenog razvoja i ujedno onih vrsta
drustvene kritike koji ga dovode u pitanje, tako da
nude vradanje, odnosno prelaZenje na ekonomske
i politicke kolotedine kapitalistickog drustva, ili
pak i odrzanje i ovjeko vjeenje drza vno-jednopar-

tijskog socijalizma, bilo bi inade potrebno i mno-
80 snage i mnogo vremena.

Najopseznije stivo u knjizi je posluzilo kao
podloga jednom mom referatu na sjecnici CK
SKJ, ali i ono, kao i sva ostala, nosi autorski pecat
i pretpostavija autorsku odgovornost pred javnos-
cu.

Radovi su ispisani i pred javnost iznijeti u
raznim povodima i prigodama u.vremenu od feb-
ruara 1986. do decembra 1987. Na uvodno mjesto
uvrstio sam jedan svoj intervju.

Ova se knjiga u neku ruku nastavlja na moju
knjigu »Pitanja kontinuiteta« (»Globusx, Zagreb
1986). . .. .

Zahvalan sam Nijazu Durakovidu i Nandoru
Majoru na povoljnim recenzijama, a »Qs!qf.:ode-
nju« i »Globusu« na prihvacanju rukopisa i stam-
panju knjige.

Stipe Suvar
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UMJESTO UVODA: KAKO STVARI STOJE

- Sto se to danas dogada u jugoslavenskom drustvu?

— Svi tvrdimo da je na$a zemlja u dubokoj krizi. Po
nekima to je samo ekonomska kriza, a po mnogima i
politi¢ka i moralna. Veé sam se o tome izjaSnjavao: radi
se o krizi razvoja zbog toga §to je nekoliko decenija so-
cijalisticko samoupravljanje bilo bez svoje stvarne ma-
terijalne osnove. Sredstva prosirene reprodukcije uzi-
mala je i rasporedivala drzava, a pred dvadesetak godi-
na deetatizaciju se pokusalo postici preno$enjem, tih

sredstava na banke 1 kreditni sistem. Otada traje isisa-
vanje pretjerane koli¢ine vidka vrijednosti iz materijal-

ne proizvodnje 1 0n se koncentrira i cirkulira u jednom
osamostaljenom kreditnom sistemu pod jakim tutor-
stvom drzavnih faktora na svim razinama, od op¢ine do

federacije.

Pri tom se pojedini dijelovi viska vrijednosti diver-
gentno krecu, 8to izaziva velike druStvene sukobe. U
cjelini drudtva i dalje je dominantan tehnobirokratski
monopol nastao srasioséu poslovodnih struktura u
vrhovima formalno samoupravnih organizacija, u ban-
karskom sistemu i u drzavnom aparatu. Stoga Zamisao

FE——

Razgovor u »Nedeljnoj Dalmaciji« 16. ofujka (marta) 1986. go-
dine. Sugovornik je bio Dutko Mazibrada. Zbog duZine &itavog inter-
vjua, u tom listu nisu obiavljeni prvih Sest pitanja i odgovora, koje ov-
dje uvritavamo. »Nedeljna Dalmacija« je iao uvod u razgovor obja-
vila sljedeée napomene: »Stipe Suvar, saciolog, sveutilidni profesor,
¢&lan PredsjedniStva Centralnog komiteta Savéza komunista Hrvatske,
zahvalan je sugovornik. Rekao nam je da inage nerado daje intervjue
i da je u posljednje vrijeme odbio mnoge novinare. Ali, da ¢emo ipak
razgovarati, bududi da je to za »Nedeljnu Dalmaciju«. Razgovor smo
vodili u snjeznom zagrebatkom jutry, u subotu 1. ozujka, a autorizi-
ran je u Splitu proslog petka, 7. ozujka. U meduyremenu Stipe Suvar
je na sjednici CK SKH, pred &etiri dana, 10. oZujka, a koja je protekla
u znaku demokratizacije kadrovske politike, tajnim glasanjem izmedu
vite kandidata utvrden kao jedan od dvojice kandidata iz Saveza ko-

AN el 7a huduée Predsiednistvo CK SKJ.«
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0 udruZivanju rada nije u ovih 10-15 godina od doneo-
Senja tzv. radni¢kih amandmana na Ustav, a posebno
od Ustava i Zakona o udruZenom radu, mogla u Zivotu
dalje prodrijeti. Svega &etiri do pet posto drustvene
akumulacije trosi se na samoupravan naédin, u rukama
samoupravno organiziranih udruZenih radnika.
Odatle kriza, za koju neki nude izlaz da treba pusti-
ti zakone trzista i robne proizvodnje da slobodno djelu-
H ju, kao da oni vise igdje u svijetu slobodno djeluju, a
drugi, zalazuéi se formalno i za ovu ili onu vrstu samo-
upravljanja viSe-manje svedenog na poduzetnistvo i
participaciju, sanjaju 0 jakoj ulozi centralne drzave, ko-
Ja bi suzbila ojadale republicke drzave, pa i ojacalu moé
opéina u borbi za teritorijalizaciju viska vrijednosti.

- Neki govore - to je dosta rasireno misljenje
- da je Ustav iz 1974. kriv za sve, da Je on omogu-
dio razvoj policentri¢nog etatizma, oligarhijski
model modi, dogovornu ekonomiju, dugove, ouri-
zaciju, koja nije izisla iz logike proizvodnje, vec je
propisana, i tome sli¢no. Sto mislite o tim tezama?

- Mi mozemo napustiti taj Ustav, no upitajmo se
kakav bismo donijeli? Je li izlaz u povratku na rjesenja
koja su bila zapisana u Ustavu iz 1963. ili, mozda, i u
ustavnim odredbama jo§ ranije? Ili da preuzmemo rje-"
) Senja gradanskog drustva, koja ekonomiju toboze sas-
| vim oslobadaju od mijesanja drzave i politike?
Ako svi znamo da u kapitalizmu suvereno djeluju
nacela profita i ako se njemu vratimo, onda je bila su-

. viSna i uzaludna i sama socijalisti¢ka revolucija, a gubi

smisao i svaka borba za socijalizam osim ako socijali-
zam ne bi bio reduciran na socijaldemokratsku formulu
0 drzavi blagostanja, dakle, opet radi se o ulozi drzave
koja zahvaéa, porezima i na drugi nadin, jedan dio sred-
stava i namjenjuje ih u socijalne i obrazovne | kulturne
svrhe, kako bi time smanjivala klasne razlike ; ublaza-
vala klasnu borbu. Koja rjeSenja su, dakle, moguéa ako
se radi o razvoju socijalizma?

Dakako, ako smo marksisti poznato je da socijali-
zam ima jedini smisao u tome da vodi u susret asocija-
ciji slobodnih proizvodaéa, a mi smo pokusali da nage
drultvo organiziramo u takve asocijacije koje vode pra-
pocecima takvog kretanja u susret asocijaciji slobodnih
proizvodaca.

Nema razvoja socijalizma kao samotoka. Socijali-
zam nema vlastite zakone reprodukcije i nuzan je sub-
jektivni faktor da »nasilu« osigurava razvoj prema tak-
voj asocijaciji slobodnih proizvodaéa. U protivnom sti-
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jeluj i ije trzista i kapital-odnosa
ijno djeluju zakoni ekonomije | .
?;.Jongjai]izafln se uvijek vra¢a svom rodnom mjestu, kapi
tahzg::.ma tome, mozemo mi gz;lan_niti na Ustavazzgj:
ili vide, pa i mijenjati sve ili qucdme njgg%ve':mt koj:;
ali je bit pitanja u tome kako ll(gi tqétkaillslv?d eglaucStihijno i
i va ostvarivanje socijalisti eala. Stil
osfr?traano se u takvu buduénost ne moze Slt:Cl dlangnmae}
chll?'u og izlaza nego organizirati drystvo tako ona)
tko gstvara visak vrijednosti s njime 1 upravlja i rasp
duje&?totivnom jata snaga drzave. Vidimlo, dl:\ i 31:12 ;?;
italistickom Zapadu i na SOC!_]all-S-tlék()I:n Isto umi el
gkiva proizvodne snage, da sve vise arbitrira, a 3i~g8
oéecima socijalistickog samouprgvl)anjad— t:_l; 'e% %ni
Earno takoder pobjeéi od te sudbine. Me duvl . ]u o
socijalisticki izazov moze b;in 1:)q.umlran_le rzav
janj §irenom reprodukcijom. .
ravljla:lry; 'B;?:L je to pgkuﬁao normativno raz'r:‘dutsll,lba_
druga je stvar §to u realnim drustvenim pml;;ﬁzli rE:isu ¥
jektivne socijalistiékebsna%e l'ma‘;ob\gejiﬂziodublji g
renutku sposobne da 1z 4
?iYs?IQ ;tareokret ng ovom pravcu razvoja. I‘éo, _sevc:,r1 t;)kgi
z:Jlaéi da od tog puta mozemo odustati. é: j Ry 4
rpan i dugotrajan i ne preostaje nam nego da s

0. o
Gl — S tim u vezi ponuden je Dugorocnt ;;mf;arfr;
ekonomske stabilizacije kao p{og;“zifm f raas_ o
krize. Medutim, sve se vise govorl da J:j ; Jm pro-
gram propao odnosno postoje tvrdnje da Sk B
prodali i pali pod diktat Medunarodnog m

e ? Sto mis-

nog fonda, $to je donijelo brojne nevolj
lite o tome? ' o
Na Dugoroéni program gledam iz ugla ém__}erll(lcg
da s; moze raditi jedino o takvoj jtaglllzoargurléé(gj%alza-
imjeni Ustava i Zakona o udruzen ; -
Egt Szrl;::']omjene konkretnih rjefenja i instrumenata koji
nisu pogodeni. o -
Sam sistem socijalisti¢kog samoupravl].an]an?gisévge
joj prirodi je sistem dm§tven1_ht pmrg);;:r;la.sle ttalfmora 1od
iti j j stem.
ostaviti kao jedan trajan si s
g?ir::ite sadrzavati neprestane duboke promjene
Osnovne postavke Dugoronog programa erléglt:!ogii
ske stabilizacije u tom pogle%qi_si:iljs:gﬁirﬁee gini i, o
i rograma stabilizacije S, ¢ Al 86
:Z;‘Llefcti)?ailimr?ag spkugr monetaristickih i administrativno
drzavnih mjera.
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U odnosima proizvodnje sve tete po starome, a sa-
mo su institucije i tijela dobili nova samoupravna ime-
na. Pri tom je najbitnije istaéi da se zapravo i nije pri-
mjenjivao antiinflacioni program iz sklopa Dugoroénog
programa ekonomske stabilizacije, ve¢ da se doista
pod diktatom Medunarodnog monetarnog fonda i me-
dunarodnog financijskog kapitala primjenjivao jedan
drugi program, koji nema neke stvarne veze s antiinfla-
cionim programom, definiranim u okviru Dugoro&nog
programa ekonomske stabilizacije.

Osnovni je problem koji Je iskrsao i koji zasad ne
mozemo tim metodama, koje se primjenjuju, savladati,
problem inflacije. To je nasa specifi¢na inflacija, koja
nema bas mnogo srodnosti sa klasi¢nom inflacijom, ko-
Ja Je obezvredivala kamatonosni kapital u korist proiz-
vodnog,.

Kod nas je inflacija prije svega posljedica specifi¢-
ne strukture cijene proizvoda, u kojoj svaki proizvodaé
= zato §to nije povezan i udruZen s drugima, zato $to ni-
Je ovladao svojim razvojem - sve trogkove proizvodnje
nastoji prevaliti na nekog drugog, a nije ni¢im prisiljen
da sniZava cijenu kostanja i da se dokazuje na doma-
¢em i svjetskom tr¥istu.

Utoliko bi bilo opravdano zaogtravati uvjete privre-
divanja svakog privrednog &inioca, ali moramo znati da
mi ne mozemo desetine hiljada, pa ni stotine hiljada
radnika bacati na ulicu, izvan radnog odnosa,

Kada se zagovaraju ekonomske zakonitosti, onda ih
moramo staviti u ovaj kontekst. Ja doista jesam za eko-
nomske zakonitosti i protiv sam socijalizacije gubitaka i
spaSavanja svega i svaega, ali istovremeno moramo
osigurati da i onako ekspropriran radnik ne bude rtva
1 da stradava, veé da se izborimo za programe razvoja
koji bi omoguéavali veliku preorijentaciju u proizvod-
nji i stalno tjerali na verifikaciju na domacem i na svjet-
skom trzistu.

ini mi se da su i Zestoki zagovornici ne toliko Du-
goro¢nog programa ekonomske stabilizacije- onako ka-
ko je on napisan, ve¢ one prakse koja se pod njega do-
sad podvodila, u meduvremenu shvatili da nema izlaza
na pukom zagovaranju tzv. poduzetnitkog samouprav-
lianja, gdje bi tehnokratski vrhovi u ime radnika pravili
poslove. To je ono §to nas je zapravo u jednom ranijem
razdoblju i uvalilo u teskode, pa prema tome primje-
nom tog puta mi ne izlazimo iz krize nego se samo vra-
¢amo nazad, na njene podetke.

. — Kad vec spominjete inflaciju, neki ekonomis-
ti tvrde - pa i neki drugi ljudi - da je ona namjer-

no izazvana bolest drustva od strane rukovoc(ecﬁ(_x
snaga, jer da, navodno, ti inflatorni trendqw od-
govar:'iju upravo neproizvodackim struktu‘ :ma g
da tako kaZem, vodelim snagama dru§t:;:,'a n_-
ustrb radnicke klase. Mogu li se takve tvrdnje pri
hvatiti? ) o
— Mislim da su to povrsne tvrdnje. Inﬂftc1]ukn1§ko r;e_
7eli, a istina je da ona jednoj manjini drustva, dO]a $ o
s ubirati zarade od prometa n‘;:vciz:, mozda odgovara,
g 5 ! iy
a je manjina marginalna u drustvu. ]
2l If(a':: sto se{m napomenuo, inflacija gs 1;azlviljr;a :g;l;
§e cij i vijetu, izgleda, .
rom nase cijene kakvu nitko u svije €
t‘.lilnjenicom dz{ je kod nas organizacija udruZenog rz:jc:ls;
- mi je moZemo zvati i druk¢ije — taj osnovni privre A
&inilac, u neku ruku sama konzervativna, da nem:dsag_
mula za dizanje proizvodrllcje, da gema n; nnc;v(ni:zbuﬁsh S
j i ji a nem
njem sistemu u svojim rukama, da neim :
n{wa razvoja i stoga je ta organizacija sama po sebi
i 0j.
nzervativna, nesposobna za razv ) .
= Ta se konzervativnost u neku ruku prenosi na fur:l;
drustvo, a posto je glad za viskom vrijednosti golema,
drzava ;Jriskaée u pomo¢ neprestamlgn do§tampalw_'a:rlé|ﬁﬁ
i da bi se zatrpali
novca. Novac se doStampava 1 bbi o7 iv
icioni i a o investicijama
investicioni ponori, a u uvjetima kada o 1nve na
]!g;ene odluégje onaj tko radi na sredstvima ili (ie ;a((i)l(;{
sutra na novim kapacitetima koji se'pod.lzu,k ve STo %
luéuje negdje u simbiozi banka-drZavni fa mr.t‘c"aji
vodilo velikom rasipanju, neracno_r_lalnosu investicij
sa svoje strane pospjesivalo mflacuu: o i
Vi imate tu suprotnih dijag?ovij cl ggﬁai ! :1‘;; o,
Ci i uzu
veéinska grupa ekonomista optuzuj Tu Lpaes)
i mislim da je lako tu g
faktor kao takav za inflaciju, a je ko I ea-
i i laz, onda jedino §
lamu stvarati. Kad ih pitate za 1zlaz, e
juj e mora do¢i do realne kamate. Eto,
e ey das kamatom obezvrijedili dinar
i smo u trci za realnom kam ] d
?rie:’na dolaru za viSe od 15 puta, 2 da se ms_mocqlgé:)giou
bili za veéi izvoz u svijet. Znadi, tajne nase situaci
dubljim sferama proizvodnih odnosa.

- Svjedoci smo u dan.aqnjim qam:ma _vehk;g
rasprava o Kriti¢koj -analizi -Fynkcrongr‘z;p;ga p;; ;:
tickog sistema. Cuju se tvrdnje u poje un.rn:hJ i
pravama i krugovima kako je to krjizica oo {-o{
nije vrijedno razgovaratl, jer da se bavi sam raj::f o
blemima funkcioniranja sistema, a ne 1 F::eﬁka-
problemima — uzrocima zbog kojih je on n o
san odnosno zbog kojih smo na?nck: nadin u
nasnjoj krizi. Sto mislite o tome
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- Taj je dokument dosta ostar u ocjenama stanja, a
nesto slabiji u predlaganju rje$enja. Koliko pratim jav-
Nu raspravu, mnogi upiru prstom i na njegov nesklad sa
Dugoro¢nim programom stabilizacije, te piSu i govore
da su to dva programa, ak i suprotna, divergentna u
odnosu na sudbinu drudtva i razvoj.

Mislim da u izvedbenim i normativnim rjeSenjima u
na§em sistemu socijalisti¢kog samoupravljanja ima
Mnogo toga pogresnog §to treba hitno napustiti i »Kri-
ticku analizu« treba uzeti samo kao podlogu da se sto
prije te promjene izvedu. Napustanje samog politi¢kog
sistema socijalisti¢kog samoupravljanja nije pak mogu-
¢e ako nasa zemlja ne namjerava promijeniti svoje drus-
tveno uredenje i vratiti se ili u jaki drzavni socijalizam
ili otvoriti se prema snaznijoj restauraciji kapitalisti¢kih
drustvenih odnosa sa svim njihovim prate¢im elementi-
ma kao §to su viSepartijski sistem, dakle, pluralizam po-
lititkih interesa, a i mnogo jadi privatni kapital u poza-
dini i grupnovlasnigki odnosi. Mi iz toga i onako nismo
izidli, jer u nas su jo$ snazni elementi drzavnog, grup-
nog i privatnog vlasni$tva u odnosu na sredstva za pro-
izvodnju i na¥ ukupan rad je jos nisko podrustvljen.
Sredstva za proizvodnju nisu jo§ zadobila puni drustve-
ni karakter i slobodu svog razvoja u onom smislu kako

Jje Engels pisao jos u »Antidithringu«.

—~ Zasto se govori da je viadanje kod nas posta-
lo ili postaje sve vise stvar pojedinaca ili uskih
grupa, a politika sve manje jedan kolektivni pro-
ces?

- Pojam »vladanje« trebalo bi razjasniti. Imali smo
jednu plebejsku revoluciju sa socijalisti€kim ciljevima
na njenoj zastavi, i jedno dubinsko sudjelovanje &irokih
narodnih masa u toj revoluciji kada je trebalo rusiti sta-
ro drudtvo. To je ona snaga narodnih masa, koja je do-
Sla do izrazaja u nasoj NOB-i i o kojoj je E. Kardelj pi-
sao analiticke tekstove veé 1945,

U razdoblju revolucionarnog etatizma sve je u svoje
ruke zgrabila drzava, koja je, i pored federativnog ure-
denja, bila snazno centralisti¢ki uredena i u kojoj je
glavni arbitar postao sloj drZavno-partijske birokracije.
U kasnijem momentu razvitka taj je sloj potiskivan od
jednog sloja tehnobirokracije, koja je izrastala u ime sa-
me privrede i samoupravljanja i koja se takoder raspo-
redila po druitvenim institucijama od dna do vrha drus-
tva, ispreplela s ovim, da se tako izrazim, klasi¢nim slo-

Jem, drzavnom birokracijom, i stoga moZemo govoriti
da je to danas jedan mozda jedinstven sloj tehnobirok-
racije. Njega bi trebalo poblize locirati, opisati mu ge-
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i i i ifikaciju, 5to zahtijeva opsez-
nezu i dati mu ¢ak i kvantifi : )
nu elaboraciju. A mi u ovom razgovoru u to né mozemo
iti. . ) . . )
ulaﬁo posrijedi je i injenica da smo imali sgazr;_uémo
nolitnu partiju, na &jim vrhovima su bile snazne li nl;sli
ti naseg radnickog i koml_misttél'mg'pokreta, koji su__h :
izvanredni revolucionarni pr::iktﬁéan, a 'ng!(l?l[l!l;,":ie:' $§It1ve
: S e : i
azni teorijski kapaciteti. I dok su oni i -
flr(lmj sceni mfl smo manje opazali probleme vodenja C!I'll(.ls_
tva. Bili smo skloni da im u poneem pripisujemo 1 xa
izmatsku ulogu. i
- Njihovim odlaskom sa scene n'ajcdnom se quazaég
da u svim tim krizama imamo i krizu ruk_ovodeq_]_a,ba_
taj na§ sistem, recimo, pravni, proizvodi sada ili rm?
se 0 njegovoj primjeni 80.000 pravnika, da na$ el-lagg%rgo
ski sistem i njegovo. funkcioniranje opsluz_ujed i
fakultetski obrazovnih ekonomista, da ;;rplgsoa vl;jl.;) e
’ . o o i )
nizira na stotine hiljada inZenjera... krs: pita-
%?e: da li doista na vrhovima svih tih struénih i dl:ustt‘_fe
nih piramida stoje moéni_lpmequl, F?chi?:t(ojﬁ'{(uo L:rkn
ama da se razmahnu, ili su sve institucije tol
?—Eggne pa im ne daju da dodu do izrazaja, ili je stvar
doista u tome da o svemu moZze odlucivati 1 naredlvl:atl
nekoliko ljudi u jednom opéinskom ili centralnom ko-
mitetu. Stvari ipak nisu tako ]edno'stavne.‘ ,
— Ipak, tko su nasi tehnobirokrati danas

i i j i i ijalisti¢ki ideal: da

- Saint Simon je prvi zapisao socijalisti Lokt

svi ljudi poéinju upravljati svojim stvarima, demu je uv
jet da nitko od njih ne upravlja drugim ljudima.

i mozemo kazati da u postojecoj podjeli rada u
naEeﬁlth?étiu tehnobirokratskim elementl_mg_gnpatc_ia:
ju svi oni pojedinci — a ne radi se o desgtlm gg Isﬁc& 1;1:
pojedinaca, nego se radi o r_asporedu drustveni ask._
slojeva u drustvenoj podjeli rada - _kO:]l‘L:j svom Sl‘:l?d;-
da$njem radu i Zivotu mogu upravijati i mng’ E}l .
ma, zbog toga to drustveni odnosi jo§ nisu ts_ vi Qii‘n
moguée samo istinsko upravljanje svih ljudi svoj i
ljudskim stvarima, svollm_ljudslglm svijetom, a ne vide
komandiranje jednih ljudi drugima. ‘

Nesto viSe o tome ne mogu reci u novinskom razgo-
voru. Potrebno je mnogo vise prostora. /

— Je li kod nas prisutan strah da se ne dira ni-
Sta kaio se ne bi d(fvelo u pitanje sve? Ovo pitam
zato $to se puno govori o promjenama, o potrebi
preokreta, a s druge strane suo¢avamo se da je ne-
kih pomaka premalo?
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- Postoji veliki strah od promjena, koji je pri

1 postoji u svakom drustvu. Sgatkcf tko se c{s_{:égn;g?;\l:
dano ili neopravdano, ugrozen bilo kakvom f)romje-
nom njezin je protivnik. A kod nas se stvari komplicira-
Ju 1 time $to nasuprot tom dosta velikom strahu od pro-
mjena imamo patoloSko zagovaranje promjena, a da
one nisu jasno sagledane i definirane: ili se nude ap-
straktne promjene ili promjene koje naprosto savjetuju
ukyl;uﬁwan;e u svjetsku podjelu rada i u nau¢no-tehno-
loSku revoluciju, a da pobliZe ne utvrduju i ne osigura-
vaju i pretpostavke tog uklju¢ivanja, pa se onda odigra-
va prividna podjela, da su toboZe, neki za promjene, a
neki nisu, a svi se zaklinju u promjene i daju tim p;o-
mjenama razli¢ite predznake, te esto spominju promje-
ne reda radi, i ne znajuéi o kakvim je promjenama rijeé
iza gakve ks_c prorlnjene sami zalaZu.

0 nekima, iluzija je i smijeSno zagovarati
n_‘e'kakve radnic¢ke klase kao skujpa manl.:ge}nihalt‘:a,(;lrll?kg;
a §to, doduﬁg, c!a dodam, radnicka klasa ni kod nas veé
poodavno nije i nije samo to. Po drugima, treba do kra-
Ja otpisati klasi¢nu birokraciju pa i tehnokraciju, koja
Je postala konzervativna i osloniti se na tzv. scijen;okra-
ciju, na pamet drustvenih elita, kojoj bi veéina drustva
pov_l_zla_nla to da je vodi i usrecuje.

) 0 su sve stare rasprave o odnosu elita i masa, voda
1 - - - - - - 2
d:_alll:g&rinzrd-gom:la, klasa i pojedinih elitnih segmenata
_No, ako sve ovo §to sam rekao apstrahir i
lociramo poblize na polititki Zivot u opvom tr:::l(:kluﬂ;il:
da bih rekao da na drustvenim poloZajima od radne or-
ganizacije i op¢ina do federacije imamo i relativno
mnogo ljudi kojima je samo do toga da se odrze tu gdje
jesu i koji u sebi boga mole: samo neka ovako potraje
dok sam ja tu i da ne bude gore! Rije¢ je onda o tome
d_a_taj segment ljudi, koji nije viSe sposoban ni za kakav
gtz}ﬂ; ni za I;akvu vizij(l;, ni za kakvu bitku za promjene
rije maknemo sa drustven i i :
5t b oy €ne scene na svim razinama

= Ko{.'ko Je prisutan proces socijalnog rasloja-
vanja naseg drustva, dezintegracije radnicke kia-
se, a trime I'samoupravijanja 1 da li se mozZe govo-
riti o tim tendencijama?

— Procesi socijalnog raslojavanja uzeli su maha, a
usporen je, pa i gotovo potisnut, njemu suprotan proées
socijalne homogenizacije u smislu poistoveéivanja svih
naslijedenih drustvenih slojeva s radni¢kom klasom.

N Nalme', nase se drustvo moZe razvijati u pravcu da
svi pripadnici dru$tva postanu radnici a da se pri tom
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radnika, dakako, vise ne moze svoditi samo na manuel-
nog izvriioca, ve¢ on postaje intelektualac proizvodnje.
To je tendencija poradnitenja drustva, koja je zapisana
i u nasim programskim dokumentima. Na$ Ustav poéi-
va na distinkciji radnika i radnog &ovjeka, pri ¢emu se
tesi tome da se radnik i radni Sovjek stope, a to znadi da
i sam radnik prestane biti dovjek klase. Dokle god ljudi
pripadaju razli¢itim klasama, i radnik je, u Marxovu
smislu, ropsko i prezreno bice.

U nas je podeo historijski proces spajanja radnika
sa sredstvima za proizvodnju i u tokovima socijalisti¢-
kog samoupravljanja naSa radni¢ka klasa, kao ni jedna
druga konkretna radnitka klasa u svijetu, stjeCe neke
specifiénosti. Ona se u isto vrijeme i dalje formira u ne-
dovrienim procesima industrijalizacije i urbanizacije i
radi na svom vlastitom dokidanju — ukoliko se razvijaju
ti odnosi koji radnika u drustvenom poloZaju izjednaca-
vaju s ostalim pripadnicima drutva; dalje, ona poéinje
organizirati proizvodnju kao sam sebi kapitalista — u
onom smislu, o kojem Marx piSe u III svesku »Kapita-
la« — i podinje spajati rad i upravljanje. Ali u jednom
dubljem historijskom smislu to su tek poceci jednog
procesa poradnitenja drustva, koji pretpostavlja i inte-
lektualizaciju radnicke klase, tj. sadrZi tendenciju da se
radnitka klasa izjednadi sa cjelinom drustva, $to je jed-
nako i postizanju besklasnosti.

Medutim, suprotan tom procesu je proces razradni-
genja: da se socijalna struktura mijenja i drustveni od-
nosi u isto vrijeme konstituiraju tako da sve veci broj
pripadnika drustva Zeli pobjedi u tzv. srednje slojeve,
koji bi bili - po ovoj ili onoj osnovi - povlasteni u od-
nosu na radnike. 1 osobna perspektiva se sagledava u
tome da pobjegnes u srednje slojeve i da napusti$ sud-
binu i buduénost radnika.

- Zasto?

— Nat sistem obrazovanja, koji ne uspijevamo dub-
lje promijeniti, sistem vrednota i sve ono §to se dogada
u raspodjeli materijalnih i duhovnih dobara, zatim tren-
dovi koji su odredeni naSom povezanoscu sa svijetom,
te ekspanzijom potrodatkog drustva i njegove psiholo-
gije, vodili su tome da i kod nas bujaju srednji slojevi.
Nat istaknuti intelektualac E. Peratoner sve te slojeve
zove malogradanskom klasom i promatra ih kao frakci-
ju svjetske malogradanske klase koja je tu, i na nasoj
sceni, i ne da se lako potisnuti. Ona je tu kao svojev-
rstan socijalni blok, a ne i kao neka klasa antagonisti¢-
ka radnitkoj klasi u smi j
nike iz 19. stoljeca, ili i

| SEMINARSKA KNJIZMICA
o i Signatur
2 - Vrijeme iskusenju i gnatura
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jalistitke revolucije. Ti srednji slojevi kao konglom
koji moZzemo - ako hodete ~ zvélti i malogra%!ansﬁgg
klasom, koce razvoj drustva u pravcu koji je normiran u
Ustavu i na kolosijeku udruzenog rada, vizije kretanja u
susret asocijacije slobodnih proizvodaca. A ti su srednji
slojevi uvelike osvojili iznutra i Savez komunista!

Oko toga se zapravo vodi klasna borba, vodi se -

ako ¢emo je prevesti na jezik Marxove politi¢ke ekono-
mije ili bolje re¢i marksisti¢ke kritike politi¢ke ekono-
mije - ol::p toga tko odluuje o minulom radu i kako se
regulira Zivi rad u drustvu, da li je subjekt toga onaj tko
troSi svoju radnu snagu, tko obavlja Zivi rad pa uspos-
tavlja kontrolu i nad minulim i tekuéim radom, ili su to
Jos slojevi koji izrastaju iz neprevladanih oblika kapi-
tal-odnosa i preostale klasne podjele.

Ukratko i najjednostavnije: radi se o daljnjoj likvi-
daciji kapital-odnosa, a to znadi i svih onih slojeva koji
u drudtvenoj podijeli rada i svoj osobni i svoj materijalni
poloZaj i svoju poziciju u prisvajanju materijalnih i du-
hpvvmh- dobara druStva vuku iz odnosa s naslova vlas-
nistva i vladanja nad drugim ljudima viSe nego iz odno-
sa u samom radu i iz radnog doprinosa.

- No, nismo li time dodirnuli pitanje: a $to se
to dogada sa socijalizmom u nasoj zemlji? Jed-
nom rije¢ju, koje su karakteristike jugoslavenskog
socijalizma danas? Da li je on prazna forma, pa-
rofg, da'h on prolazi ili na nekim zasadama, na
kojima je dosad graden, pada?

gdje_ Kod tna's. se proSirilo uvjerenje da socijalizam ni-
u svijetu nije uspio, pa, eto, ni kod nas. I da ij
prava trasa historije. ' ’ i

U listu omladine Jugoslavij j j

J | I ! vije nedavno je na prvo
stranici, kao udarni aforizam, izi§la parola »Zivjeli bisj-
mo ko bog samo da nismo u socijalizmu!« To pomalo
indicira to raspoloZenje i uvjerenje.

Postoje i razraduju se, veé i i
¢ zrac A pod firmom udenosti,
garqle da je socijalizam svugdje napustio svoje ideale i
a je danas tek praksa pukog preZivljavanja, jedno
pragmati¢no tapkanje za novim rjeSenjima koja ne mo-
izjx;aﬁ; ;al:; u t;hnlol(l){giji ni u dru$tvenim odnosima - a
masivala kapitalisti¢ki svijet i nj -

bane recepte i vrednote. S A

_Vijera u socijalizam je donekle poljuljana i j
jugoslavenskoj sceni, iako su narogne} mjase i ;%Efffé'
klasa jo§ dubinski vjerne titovskim tradicijama i titov-
skom kursu revolucije, pa i unato¢ &injenici da mi pre-
ko no¢i nismo uspjeli, a ni mogli promijeniti svijet ona-
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ko kako smo, mozda naivno, u ranijim trenucima sanja-
li.

Novo se druitvo ne moZe izgraditi za tri mjeseca, tri
godine ili deset godina. Bit je ipak u tome da smo iu
svijetu i u nas pred stvaranjem jednog novog ljudskog
drugtva i moramo biti spremni i sposobni da se za to
borimo.

Ako iz tog ugla, iz ugla epohalnih kretanja, promat-
ramo ulogu jugoslavenske revolucije i jugoslavenskog
socijalisti¢kog razvitka, moramo ipak konstatirati, da,
usprkos svim deficitima i promasajima, mi jos uvijek
ostajemo jedno ZariSte novih rjedenja. Mnoge tekovine
naseg razvoja su dragocjene i mislim da su za nas nepo-
nistive.

Uzmimo pretpostavku: kad bi se preko noci, dekre-
tom ili zavodenjem negije diktature ili importom ovdje
gisto kapitalisti¢kih rjeSenja-ili &isto drzavno-socijalis-
tickih rjesenja, ponistilo ono $to je na§ socijalizam do-
sad ostvario, kakva bi bila masovna psiholoska ljudska
reakcija. Da li bi se netko ovdje slozio s privatnim vlas-
nicima kapitala, krupnog kapitala, da li bi ih primio ra-
girenih ruku? Ili, da li bi se slozio i koliko - ima i takvih
_ da li bi to bila masovna &injenica da se ljudi sloZe s
uvodenjem jedne svemoéne drzave, koja u svim detalji-
ma kontrolira privredni i duhovni Zivot, to vise kada
takva uloga drzave slabi i tamo gdje se drzavni socijali-
zam konstituira kao najsnazniji?

— Zasto se onda $iri raspoloZenje ili se barem
ono namede da je Jugoslavija u vecoj krizi nego
ijedna zemlja u suvremenom svijetu?

- Barem pedeset zemalja danas imaju vece i eko-
nomske i drustvene te§koée od nase zemlje. To nas, da-
kako, ne tje$i. Imamo dovoljno razloga da sa stanjem u
nagem drustvu budemo krajnje nezadovoljni. No, rekao
bih da se u nasem mentalitetu od pobjede NOB naova-
mo dogodio jedan paradoks. Nas (jugoslovenski) Cov-
jek je, vjerojatno, danas na prvom mjestu u svijetu po
sposobnosti i spremnosti da gradi vlastito drustvo. To
je poprimilo &ak i patoloske crte. A meni se ¢ini da je
naé Sovjek u biti optimisti¢an, usprkos teskodama i us-
prkos svojoj velikoj ljutnji i verbalnoj kritici svega oko
sebe i svadega u drustvu, a da, doduse, sama sebe i ne
kritizira, nego se osjeéa pravednikom i stradalnikom.

Taj nas dovjek misli da je ipak bolje nego Sto to u
kritici iznosi. Cesto to i ljude iz svijeta zavara. Po naSim
pri¢ama, po nasoj dramatizaciji problema koje imamo,
mnogi u svijetu iz dana u dan iséekuju kada cemo defi-

nitivno propasti ili se kao zemlja raspasti, a mi u svojoj

19

2*




pl

nj
va
sk
ka
nj
pa
tal
tvi
Sel

TR

Yo
»Y
ti¢
iz
id
tw

tei
of

8¢

b

nutrini mislimo - u velikoj vecini - da smo mi ipak
mnogo stabilniji i da nam je bolje nego §to svaki dan sa-
me sebe i druge uvjeravamo. ,

Mislim da je to, koliko god je paradoksalno pa po-
malo i perverzno, zapravo dobra stvar: u biti je stimula-
tivan taj veliki nesklad izmedu nase strahovite kritike
druitva i svega u drustvu i naeg duboko pritajenog, ali
pouzdanog uvjerenja da stvari i nisu tako lose i da ée
ovaj narod Zivjeti i da ¢emo mi izdrZati na osnovnoj tra-
si revolucije koja je pogela prije pola stoljeéa.

‘Dakako, tu se radi o veéinskom uvjerenju i raspelo-
Zenju, a ne o stopostotnom. Jer, imamo manjinske seg-
mente drutva kojima je sve ovo 3to se u nasoj zemlji
dogadalo i dogada, jo$ uvijek jedna groza i koji sanjaju
neko drugo drustvo, neki pravedni socijalizam koji ni-
gdje ne postoji ili postoji samo kao njihova iluzija da u
nekoj drugoj zemlji postoji ili pak neki svijet drustvenih
sloboda i obilja, kao da takoder taj svijet doista postoji
negdje drugdje.

Verbalna kritika, dakako, sama po sebi ne -mijenja
drustvene odnose. Radi se o tome da se stvarno pokre-
nu snage koje jedine mogu provesti promjene na prav-
cu nadih osnovnih socijalistickih opredjeljenja. A to je
klasno pitanje, pitanje uloge radnitke klase i radnih
slojeva drustva kao subjekta.

- Druze Suvar, mislim da bismo mogli reci
nesto o partijskim stvarima. Postavio bih pitanje:
kakvo je partijsko danas i sutra? Da li je Savez ko-
munista - kako se tvrdi — suoden sa krugom-vias-
tite nemodi, vise zabavijen sam sa sobom, osobito
u rukovodstvima, nego $to pruza odgovore i mobi-
lizira ¢lanstvo i mase za izlazak iz krize?

~ Savez komunista danas ima oko dva miliona ¢&la-
nova. No, u naSoj zemlji ima i 16 milijuna punoljetnih
gradana, koji nisu ¢&lanovi Saveza komunista, a koji
imaju pravo na sudjelovanje u druitvenom Zivotu: od-
ludivanje, samoupravljanje i izja3njavanje o svemu §to
odreduje svakidadnjicu Covjeka, a i drustveni razvoj.

Mislim da je jedan od problema Partije, mozda i
glavni, to je razvila kod sebe iluziju da ona moze sve i
da odgovara za sve. Gotovo kao da je na snazi stara
trockisti¢ka parola, parola Cetvrte internacionale: »Sa
Partijom mi smo sve, bez Partije mi smo ni3tal«

Kada analizirate sastav rukovodstava svih drustve-
no-politickih organizacija, zatim delegatskih tijela u
drustveno-politickim zajednicama, svih specifi¢no od-
govornih institucija drustva, onda vidite da su na klju¢-
nim mjestima ¢lanovi Saveza komunista. Tu smo isli
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korak natrag od NOB-a naovamo. Bitka za mnogo vece
sudjelovanje, da ih nazovemo starim nazivom, vanparti-
jaca u samoupravnom drustvenom Zivotu, utoliko je da-
nas kljuéna. Oni se ne smiju osjecati kao gradani dru-
gog reda. o )

Moramo u tom smislu rastere¢ivati Savez komunis-

ta od odgovornosti za sve, a istodobno smanjivati mo-
nopol njegovih ¢lanova na zaposjedanje kljuénih drus-
tvenih funkcija. Kao 3to je re¢eno u zakljuccima 16.
sjednice CK SKJ, razvoj socijalizma u nasoj zemlji nije
samo stvar Saveza komunista. Samo njegovom snagom
i snagom njegova ¢lanstva socijalizam u naSoj zemlji ne
moze osigurati svoju trajnu perspektivu. .

To je prva Cinjenica koja, mislim, tjera na razmislja-
nje i ne samo na razmisljanje nego 1 na mijenjanje po-
nafanja i §todta u praksi drustvenog Zivota. Druga je da
mi u samom Savezu komunista imamo dominaciju
prvenstveno jednog sitno¢inovni¢kog elementa, a da je
potisnut — relativno potisnut — od utjecaja i odluliva-
nja, koliko god se mi borili za strukturu rukovodstva,
industrijski radnik i neposredni proizvoda¢ i da su po-
tisnuti najkreativniji dijelovi drustva u sferama kulture,
umjetnosti i nauke. o L .

Partijski aparat, a sve vide i partijski Zivot, nost je-
dan direktorsko-poslovodni elemenat, zatim elemenat
sitnog ¢inovnistva, koji esto zaposjeda funkcije partij-
skog rukovodenja, i jedan sloj koji je popunjavao par-
tijski aparat od oslobodenja do danas, kroz njega se
vrtio, prolazio i rasporedivao se na druge duznosti i u
druge institucije. ] 5 )

Imamo sada na druitveno odgovornim duZnostima
mozda svega stotinjak ljudi koji su iskljuivo profesio-
nalni politi¢ki funkcioneri sve od drugog svlgt_skog_rata
naovamo. No, neito su brojniji oni koji su usli u taj po-
liti¢ki aparat i Zivot mozda prije dva ili tri decenija.
Cesto su i oni biv§i radnici. Radnik, uprkos svim nasim
nastojanjima da se vrati na mjesto odakle je dosao u
partijski, sindikalni ili kakav drugi aparat, jo§ Cesto po-
kugava, a dijelom i uspijeva, da se prosverca u taj birok-
ratski sloj, a da i dalje paradira da je radnik, premda je
bivsi radnik. ) ]

Savez komunista nema inate mnogo izbornih fun-
kcionera i nije neki veliki problem brojnost partijskog
aparata, ve¢ to §to nam Citava Partija sve viSe funkcioni-
ra kao inertan aparat i $to u nadinu i sadrZaju rada ne-
ma mnogo toga $to bi posvjedodilo da se radi o pokretu
a ne o pukom mehanizmu, koji se u svemu izjasnjava, o
svemu pokusava odludivati i za sve preuzimati odgovor-
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nutrini mislimo - u velikoj veéini — da smo mi ipak
mnogo stabilniji i da nam je bolje nego §to svaki dan sa-
me sebe i druge uvjeravamo.

Mislim da je to, koliko god je paradoksalno pa po-
malo i perverzno, zapravo dobra stvar: u biti je stimula-
tivan taj veliki nesklad izmedu nase strahovite kritike
drustva i svega u drustvu i naseg duboko pritajenog, ali
pouzdanog uvjerenja da stvari i nisu tako lose i da ée
ovaj narod Zivjeti i da éemo mi izdrzati na osnovnoj tra-
si revolucije koja je pocela prije pola stoljeéa.

Dakako, tu se radi o ve¢inskom uvjerenju i raspelo-
Zenju, a ne o stopostotnom. Jer, imamo manjinske seg-
mente drustva kojima je sve ovo §to se u nasoj zemlji
dogadalo i dogada, jo3 uvijek jedna groza i koji sanjaju
neko drugo drudtvo, neki pravedni socijalizam koji ni-
gdje ne postoji ili postoji samo kao njihova iluzija da u
nekoj drugoj zemlji postoji ili pak neki svijet drustvenih
sloboda i obilja, kao da takoder taj svijet doista postoji
negdje drugdje.

Verbalna kritika, dakako, sama po sebi ne mijenja
drustvene odnose. Radi se o tome da se stvarno pokre-
nu snage koje jedine mogu provesti promjene na prav-
cu nadih osnovnih socijalisti¢kih opredjeljenja. A to je
klasno pitanje, pitanje uloge radnitke klase i radnih
slojeva drustva kao subjekta.

- Druze Suvar, mislim da bismo mogli redi
nesto o partijskim stvarima. Postavio bih pitanje:
kakvo je partijsko danas i sutra? Da Ii je Savez ko-
munista - kako se tvrdi - suolen sa krugom-vlas-
tite nemodi, vise zabavljen sam sa sobom, osobito
u rukovodstvima, nego $to pruza odgovore i mobi-
lizira ¢lanstvo i mase za izlazak iz krize?

- Savez komunista danas ima oko dva miliona &la-
nova. No, u nadoj zemlji ima i 16 milijuna punoljetnih
gradana, koji nisu &lanovi Saveza komunista, a koji
imaju pravo na sudjelovanje u druitvenom Zivotu: od-
ludivanje, samoupravljanje i izja$njavanje o svemu §to
odreduje svakidasnjicu ¢ovjeka, a i drustveni razvoj.

Mislim da je jedan od problema Partije, moZda i
glavni, 8to je razvila kod sebe iluziju da ona moze sve i
da odgovara za sve. Gotovo kao da je na snazi stara
trockisti¢ka parola, parola Cetvrte internacionale: »Sa
Partijom mi smo sve, bez Partije mi smo nista'«

Kada analizirate sastav rukovodstava svih drustve-
no-politickih organizacija, zatim delegatskih tijela u
drustveno-politickim zajednicama, svih specifiéno od-
govornih institucija drustva, onda vidite da su na klju¢-
nim mjestima ¢lanovi Saveza komunista. Tu smo i$li
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korak natrag od NOB-a naovamo. Bitka za mnogo vece
sudjelovanje, da ih nazovemo starim nazivom, vanparti-
jaca u samoupravnom drustvenom zivotu, utoliko je da-
nas kljuéna. Oni se ne smiju osjecati kao gradani dru-
gog reda. o _
Moramo u tom smislu rasterecivati Savez komunis-
ta od odgovornosti za sve, a istodobno smanjivati mo-
nopol njegovih ¢lanova na zaposjedanje kljucnih drus-
tvenih funkcija. Kao $to je re€eno u zaklju¢cima 16.
sjednice CK SKJ, razvoj socijalizma u nasoj zemlji nije
samo stvar Saveza komunista. Samo njegovom snagom
i snagom njegova ¢lanstva socijalizam u nasoj zemlji ne
mozZe osigurati svoju trajnu perspektivu. .
To je prva ¢injenica koja, mislim, tjera na razmiSlja-
nje i ne samo na razmisljanje nego I na mijenjanje po-
naganja i 5tosta u praksi drustvenog Zivota. Druga je da
mi u samom Savezu komunista imamo dominaciju
prvenstveno jednog sitnoginovnickog elementa, a da je
potisnut — relativno potisnut - od utjecaja i odluéiva-
nja, koliko god se mi borili za strukturu rukovodstva,
industrijski radnik i neposredni proizvodac i da su po-
tisnuti najkreativniji dijelovi drustva u sferama kulture,
umjetnosti i nauke. . R o
Partijski aparat, a sve viSe i partijski Zivot, nosi je-
dan direktorsko-poslovodni elemenat, zatim elemenat
sitnog &inovnistva, koji Cesto zaposjeda funkcije partij-
skog rukovodenja, i jedan sloj koji je popunjavao par-
tijski aparat od oslobodenja do danas, kroz njega se
vrtio, prolazio i rasporedivao se na druge duZnosti i u
druge institucije. _ . '
Imamo sada na drustveno odgovornim duZnostima
mozda svega stotinjak ljudi koji su isklju¢ivo profesio-
nalni politicki funkcioneri sve od drugog svjetskog rata
naovamo. No, nesto su brojniji oni koji su usli u taj po-
liticki aparat i zivot mozda prije dva ili tri decenija.
Cesto su i oni bivsi radnici. Radnik, uprkos svim nasim
nastojanjima da se vrati na mjesto odakle je doSao u
partijski, sindikalni ili kakav drugi aparat, jos Cesto po-
kuSava, a dijelom i uspijeva, da se proSverca u taj birok-
ratski sloj, a da i dalje paradira da je radnik, premda je
bivsi radnik. - _
Savez komunista nema inae mnogd izbornih fun-
kcionera i nije neki veliki problem brojnost partijskog
aparata, veé to §to nam ¢itava Partija sve viSe funkcioni-
ra kao inertan aparat i §to u nacinu i sadrzaju rada ne-
ma mnogo toga Sto bi posvjedotilo da se radi o pokretu
a ne o pukom mehanizmu, koji se u svemu izjasnjava, o
svemu pokusava odlucivati i za sve preuzimatl odgovor-
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nost, na sve utjecati, a da se u suvremenom drus§tvenom
trenutky tako viSe ne moze.

- Spomenuli ste pitanje inteligencije i kultu-
renih stvaralaca. MoZete Ii odrediti odnos Partije i
inteligencije danas? U kojem se odnosu oni danas
nalaze odnosno kako stvari stoje s inteligencijom i
intelektualcima?

- Po mnogima, jedan je od osnovnih problema na-
Seg drustva toboZnji sukob Partije i inteligencije. No, za
nas nije presudan odnos Partije i inteligencije, nego od-
nos partije i klase, a inteligencija nas mora zanimati u
kontekstu toga koliko ona ulazi u klasu, ili, ako hocete,
drugim rije¢ima: kako da radnik postane intelektualac,
kako da svaki ¢ovjek kreativno radi i Zivi.

Od oslobodenja naovamo kod nas su se silno mno-
zili drustveni slojevi koji sebe svrstavaju u inteligenciju,
ali su ostali u ovom ili onom elementu odijeljeni od
radnicke klase. Radni¢ka klasa, premda je veoma mno-
go postigla u podizanju svog obrazovnog i kvalifikacio-
nog nivoa, jo$ uvijek nerijetko na te slojeve inteligencije
gleda kao na neSto drugo, kao na nesto §to ima povol-
Jniju Zivotnu sudbinu i perspektivu i §to je povlasteno u
druStvenom poloZaju i raspodjeli materijalnih i duhov-
nih dobara.

Stvar je u tome da socijalizam svojim dosada$njim
razvojem na nasem tlu nije mnogo udinio i postigao na
planu dokidanja dru$tvene podjele rada na intelektual-
ni i manuelni, proizvodni i neproizvodni, potreban rad i
vidak rada, izvrsiteljski i naredbodavni, pa se pojedini
slojevi inteligencije jo§ uvijek reproduciraju u otude-
nim sektorima ukupne drustvene proizvodnje i u vlasti-
tim rezervatima. U njima se osjecaju sve nespokojnije,
osjecaju da gube na svom elitistickom poloZaju i ulozi.
Odatle izri¢u prituzbe i optuZnice na drustvo i na sam
Savez komunista.

S druge strane, mi ipak ne smijemo smetnuti s uma
kljuénu &injenicu da se na stotine hiljada ljudi s fakul-
tetskim i vi§im obrazovanjem u svom dnevnom nacinu
Zivota, rada i odlu¢ivanja, pa i u materijalnom poloza-
Ju, poistovjetilo s radni¢tkom klasom, bar s njenim naj-
razvijenijim dijelovima, sa ve¢ milijunskim kvalificira-
nim i visokokvalificiranim radnistvom.

to se ti¢e prisutnosti inteligencije u Savezu komu-
nista, ¢ini mi se da ve¢ sada onih ljudi, koje svrstavamo
u grupu stru¢njaka, ima u Savezu komunista gotovo
onoliko koliko i neposrednih proizvodaéa (ako pod ne-
posrednim proizvodadima podrazumijevamo &etiri ka-
tegorije radnika prema stupnju kvalificiranosti: nekva-
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lificirane, polukvalificirane, kvalificirane i visokokvali-
ficirane). ) ) )
Oko 80 posto novinara su ¢lanovi Saveza komunis-
ta, veéina prosvjetnih radnika takoder, ¢ak i vecina od
oko 30.000 nauénih radnika. A slabija je z-astupljenost
medu umjetnicima. StoviSe, u jednom nasem druStvu
knjizevnika najmladi ¢lan SK ima 55 godina! U nekl'rp
umjetni¢kim profesijama, kao Sto su glumacke, muzic-
ke, slikarske itd., ¢lanovi SK iz mladih generacija mogu
se gotovo na prste ruke izbrojiti, Sto znaci da je Partija
zapostavila kontakt s njima i bitku za svoju obnovu,
svoj utjecaj i prisutnost u tim osjetljivim segmentima
kreativne inteligencije. _ o
No, da spomenem i jo$ jedan momenat: razliku iz-
medu pripadnika sloja inteligencije 1 _lntt;lektualga kao
onog koji proizvodi ideje i bori se za ideje u drustvu, a
to vrii pomalo i kao svoju profesiju. To je, recimo, teo-
retidar u drudtvenim naukama, istraziva u prirodnim
naukama, umjetnik itd. Ta prisutnost tog i takvog inte-
lektualca u Savezu komunista ¢ini mi se da je decenijski
slabila. .
~ Recite, zbog ¢ega je postalo u modi da up-
ravo takva vrsta intelektualaca, rekli b:smqwdanas‘
vise voli, ili, isplati li mu se, ne znam, vise voli
pljuckati na Partiju, nego se ukljuciti u njezine ak-
cije? o
- Tome je vodila izolacija takvog segmenta inteli-
gencije u posvecene institucije, koje q;smovdovqunq_po«
vezali s drustvenom proizvodnjom i druStvenim Zivo-
tom, veé su one manje-vise zadrzale svoje klasi¢ne ulo-
ge iz starog drustva. Samoupravljanje je gvodeno u na-
uéne, obrazovne, kulturne institucije, ali Cesto na J.edan
mehanicki naéin i vodilo je unutra jacanju ¢inovnickog
elementa i mediokritetstva, osrednjosti, te vulgarizaciji 1
komercijalizaciji svojih nadela. A prema materijalnoj
proizvodnji i cjelini udruzenog rada te su institucije
ipak i dalje ostale osamostaljene, neintegrirane, poveza-
ne samo preko drzavne brige, ili ako je ta drzavna briga
i§¢ezavala onda preko novouspostavljenih sizovskih ve-
za i preko politickih proklamacija u drustveno-politic-
kim organizacijama. Taj je intelektualac onda sebe po-
&eo promatrati kao izoliranog i nadmoénog covjeka, kp-
ji je prepusten sebi, omalovazavan i od Saveza komu-
nista i od drustva, sputavan u svome stvaralastvu i raz-
migljanju. To ga je vodilo, prirodno, u poziciju da zauz-
me ulogu suca ¢istih ruku, koji s visine rasuduje o drus-
tvu, proglasavajuéi sebe svijedcu i savjeS¢u i epohe i
drustva i svodeéi sve drudtvene probleme na to da se ne
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uvazava njegova pamet, njegova snaga kreacije i njegov
stvaralacki &in.

S druge strane, u samom Savezu komunista sve su
lodije prolazili i tretirani ljudi koji imaju samostalnu i
britku misao i koji se otvoreno zalazu za prave komu-
nisti¢ke stvari, a pri tome ulaze i u Zestoku kritiku po-
kreta iznutra, kao njegovi pripadnici. Pokazuje se da ti
prolaze losije od onih koji zauzmu slobodnomislilacke
busije. Partija, ili barem neki vodeéi i utjecajni ljudi u
njoj, ljudi na funkcijama, s potonjima, naime, pocinju
pregovarati, tap$ati ih po ramenu, udvarati im se, tuma-
¢iti da nema nista protiv njihove slobode stvaralastva i
misljenja, pa to onda vodi povladivanju i onim reakcio-
narnim idcologijama koje ti elitisticki slojevi inteligen-
cije danas u nasem dru$tvu snazno obnavljaju. Pravi in-
telektualci, ne u smislu profesije, veé¢ u smislu kvaliteta
i angaZiranosti u idejnoj borbi na Marxov, Lenjinov, ili
ako hodete, i Krlezin nadin, u naSem komunisti¢kom
pokretu dosta su prorijedeni i njima ruZe ne cvjetaju, na
njih kao da se jae motri i njih kao da se vise odbacuje
nego na one koji danas ¢ine na$u antikomunisti¢ku ili
naprosto malogradansku pozersku estradu.

Intelektualcu koji se danas iz partijskih redova bori
za ostvarivanje programa radni¢kog pokreta i za strate§-
ku liniju politike Saveza komunista nije lako, budu¢i da
se partijska politika sve vi§e gubi u pragmatizmu i opor-
tunizmu, a on ¢esto mora intelektualno sluziti pojedin-
cima u rukovodstvima koji malo toga znaju i malo ¢ita-

ju i malo su u istinskom doticaju i sa teorijskim kultur-
nim i umjetni¢kim stvaralastvom, ali mogu jo$ iz klasié-
ne poze polititkog arbitra da tap$u po ramenu, da se
smijeSe, da dijele pouke o sektastvu i dogmatizmu, o &e-
mu inage oni u nacelu - i ne samo u nagelu, nego i u
pojedinostima - nemaju pojma, ali su zauzeti svojom
ulogom tehnologa vlasti, koji sve promatraju iz ugla ka-
ko da se kao tehnolozi vlasti i odrze.

- Znadi Ii to da su intelektualci u Partiji u jed-
noj izuzetno teskoj ulozi, rekao bih, da su na neki
nadin dvostruko, da tako kaZem, napadnuti: ne
samo s jedne strane unutar partije, nego s druge
strane od ovih, da tako kaZem, klasi¢nih slojeva
inteligencije koji su zauzeli svoje samostalne pozi-
cijé?

- U dijelu partijskih struktura na njih se nerijetko
gleda - to je pomalo i tradicionalno - sa sumnji¢avos-
¢u, skepsom i pojatanom rezervirano$cu i ako se potpu-
no ne utope u aparat i nacin razmisljanja i oprobane
metode partijskog Zivota, koje su &esto pragmaticke i
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rtunistitke, onda neprestano c_ioiwljavaju ne samo
gggke i kritike, veé i potiskivanje 1 onem_qguéava_n(]ie,bz},
s druge strane, sve viSe u m_glqgradansko; javnosti dobi-
vaju tretman toboznjih staljinista, dogmatika, konzcry;-
tivaca, slugu i oslonaca rezima, apologeta, p_gi_)orrgl a
statusa quo, za razliku od onih koji su EI‘ISVO_]III toboz-
nju svjetsku pamet i usrecuju nas svojim receptima...
Ukratko, od Lenjinovih dana naovamo kqmgmst;é-
ki pokret ina¢e nema bas svijetlu tradiciju gajenja vlas-
tite organske inteligencije. N N .
- Nerijetki ste predmet kritika, pa i Zestokih
napada u nekim sredstvima informiranja, po tribi-

nama, na ovim ili onim skupovima. Zasto?

_ Pa mozda i zbog toga §to svoja videnja stvari i po-
java iziosim i ne mcigeéi sam rauna dali je to toboze
oportuno, da li poli-tigki pojedincu donosi poene, kakav
j snaga«, itd. ) .
= »01\51121?: se irglaée uvijek lovilo na nekr;; rn0]ojufl';3rmu-

iii ili izjavi, istrgnutoj iz konteksta cjeline mojih ana-
Il?zcaijl(s:rl;dr%]anih, ugstaiom, i u trinaest objavljenih knji-
ga) i razmisljanja, koja ovima ili onima nije po ¢udi.
Ovu ili onu formulaciju trgali su mi 1z konteksta n_m;gh
razmisljanja, pa je to dio sredstava informiranja 1 dio
javnosti davao na velika zvona, piSuéi svojevrsne optuz-

i tiv mene. .

mce(l';(l;%ine 1968. i 1969. upozoravao sam na zabrinja-
vajuéi prodor hrvatskog nacionalizma. Bio sam tada
osudivan da izmiSljam i pogresno zakljuCujem. Oko
1980, izisao sam s ocjenom da nasa tzv. ljevica (odnos-
no ultraljevica ili lazna ljevica) postaje nasa desnica.
Danas je to opéenito prihvaceno, ali se tada na mene
zbog te ocjene obrusila iqstoka_kntlka_... i

Savjetovanje o idejnoj borbi u sferi kulture i stvlarvg»
ladtva, koje je odrzano u Zagrebu u maju 1984, posluzi-
16 je dijelu malogradanske javnosti za Siroku lgarrépal:]Ju
protiv mene osobno 1 mnogima da me pokusaju diskre-
ditirati kao staljinistu, sektasa, dogmatu itd. A ja sam se
zalagao samo za otvorene metode idejne borbe: reci po-
pu 0 —a ujedno i za to da se ne ide na ne-
potrebna i politi¢ki Stetna sudenja i na zabrane. Jegno
je biti protiv represije na tlu sl_obode stvaralastva, a dru-
go ne libiti se ulaziti u polemiku s re_chpnarmm_ldgg-
ma ili s onim tezama i stavovima koji ocigledno indici-
raju zloupotrebu i slobode stvaralastva. Meni, a i drugl-
ma podmecu da smo za represiju, a ja sam — i vjerujem
da imam mnogo istomisljenika — jednostavno protiv
raznih reakcionarnih podvala koje kao da vec rafunaju
na komplekse manje vrijednosti, defetizma, odbranas-
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tva i nagodbenjastva u redovima koji bi trebali drzati
na$ komunisti¢ki idejni front.

No, da dodam linija tog nageg savjetovanja iz maja
1984. godine sada je prihvadena u Savezu komunista
Jugoslavije, o éemu svjedoéi i nedavno opcejugoslaven-
sko savjetovanje u Beogradu o antisocijalisti¢kim ten-
dencijama i antikomunisti¢kim ideologijama.

- Postavili bismo Vam jedno pitanje koje je
na prvi pogled osobno, ali i nije. .Sézo se krije iza,
kazat cu, optuzbe ili prigovora da ste vi posljednji
bakaricevac? Ima Ii to Sire drustvene | politicke
implikacije ?

— Da uzvratim, a zasto bi to bila optuzba, odnosno
prigovor, a ne pohvala?

Vladimir Bakari¢, njegova napisana i izgovorena ri-
Jje¢, njegov Zivotni opus nije samo za mene znadajan
ve¢, vjerujem, za mnoge ljude kojima Jje do istinskog
promisljanja sudbine i rezultata jugoslavenske socijalis-
ticke revolucije i posebno uloge i vertikale radni¢kog i
komunisti¢kog pokreta u Hrvatskoj. Bakariéa sam
smatrao i smatram izuzetnom li¢noséu nafeg komunis-
titkog pokreta u ovih pola stoljeéa kako je Tito predvo-
dio snage revolucije u nas. Uz Kardelja i jos nekoliko
licnosti, Bakari¢ je bio najpametnija, vizionarska glava
naSeg komunisti¢kog pokreta pod Titovim vodstvom, s

velikom sposobnoséu pronicanja u bit drustvenih zbiva-
nja i u opazanju glavnih pravaca revolucionarne akcije.

A krasili su ga skromnost, uvidavnost, osobno po-
Stenje.

Jedan je od najzasluznijih ljudi da je komunisticki
pokret u Hrvatskoj u posljednjim decenijama zadrza-
vao svoju ¢vrstu vertikalu. Cini mi se da je on osobno
uvijek vodio ratuna da su dvije trajne konstante svakog
socijalistickog i komunisti¢kog angaZmana u Hrvat-
skoj: prva, biti ¢ist u nacionalnom pitanju, ne negiraju-
¢i, ne odbacujuci vlastitu naciju, nego ukorjenjujuéi se
u njoj, da budes revolucionarna snaga i druga, zadrzati
Cistocu komunisti¢ke linije u Hrvatskoj radi poveziva-
nja i utjecaja na takvu liniju u &itavoj Jugoslaviji.

Bilo mu je strano politikanstvo, nije se znao sluziti
tehnologijom vlasti radi sitnih politikantskih ciljeva,
bio je Sirokogrudan i veoma demokrati¢an. Zbog svega
toga - kad ste me ve¢ ovim pitanjem ponukali - iskazu-

jem, evo, i u ovoj prilici svoje misljenje o Vladimiru Ba-
kari¢u i ako me se u tom smislu smatra bakari¢evcem,
onda se time mogu samo ponositi.

— Sira javnost i ne zna toliko o vasem pozivu
sociologa i sveudilisnog profesora, ve¢ Vas svrsta-
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va u politiéare. Svrstavate li i sami sebe u politi¢a-
il i je Covjek zoon
- U smislu Aristotelova iskaza da je ¢o f{ k Zoon
politikon... mislim da je politi¢ar svaki Covje :'Jemu
bavi sa res publica, javnim Zivotom, nasgoi|1 uol'iltiéar
sudjelovati i na njega utjecatl. U tom smislu p
alih nogu. y i
m Xl{f ranko ste rrg1islili na profesiju’ politiCara, qnggot:)l
nisam. Jo§ u toku studija sebe sam 1zdrzavac§ i u(l‘,ilié-
radnom odnosu, kasnije sam nastavio rad na1 ve o
tu, u institutu i na fakultetu 1 prosao norma anvpltlnika
st;uénog suradnika — istrazivaca do naq(‘l,(n%g sa ';n o
i od asistenta do redovnog profesora. Nikada mfn D e
u radnom odnosu u politickom aparatu, padsz:l i
&lan Izvrinog vije¢a Sabora jedino prlrnlzcioI ? kg
svoj osobni dohodak na Filozofskom fa ukte u"to racs
nom odnosu ostao sam na fakultetu i nakon §
1982. izabran u vie partijsko rukovods-tvo. _

- U javnosti se mnogo govori o Qemokjatfzi}
ciji kadrovske politike I ona se Z:Qh-l'ueVak n;;em
su zasjeli, pa im se ne ide s poloZaja. Kako

ledate?

—gDa se razumijemo: poslije silaska s druﬁtlvel;e S:f;
ne Josipa Broza Tita i generacije velikih (;'_elvo uglogoci-
njegova doba, koja je decenijama predvodi q_nla{lisltlj e
jalisti¢ku revoluciju, mi viSe nemamo historijs d
revolucije, a niti imamo potrebu da ih stva_reém'éé —

Rukovodstva i rukovodioce mozemo l: es 2 6]1{-
njati. Stvar je, medutim, u tome da se do | rz_uak oo
ratizira i otvori kadrovska politika. Sada je 1%:51 aci'o‘:n
takvo da pod samoupravnom fasadom i koor moéi'tlo -
kadrovske politike, uze grupe u op¢inama, a na}; lou
republikama, manje u f?idegr_acul, gi‘jr:lﬂ?i%?:ﬁgnéjg ve-

j i doSaptavaju, a da Sira so ! ;
fiunjlubs:za part%skoé &lanstva, radnog naroda :;1 rag:wlgi
klase, stvarno moze relativno malo utjecati da obnpi'ji
vréinu i u rukovodstva izbiju najbolji 1 najspos 4

rimjeéuje se i u ovom razdoblju od XII u sus-
ret )I(qltlji r;(onéresfl SKJ, da jl:;téa pﬁ}ﬁkis&);lj}:l;técg%%
javnog misljenja na kadrovsku poli lr ok o e
neformalnim grupama u aparatima Orgapizacij g
ij sebe namjestati i probirati po linijjam .
Li%ﬂi Spi:)?:zanosti, faf‘nilijamosp, oportunizma, nteg(alr?i
jeranja i posludnosti. Tu su ocf.lg,’l_edm_ -u susrdf:1 I
kongresu i neposredno predstojecim biranjima de e%l'a-
i ljudi u sva tijela sistemq_socuahst:ékog sglp;(oupra j
nja — znaci demokratizacije kadrovske politike.
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Ja sam u tom smislu optimist i smatram da je ovo
sad jedno prelazno vrijeme i da ¢emo mi, kada naide is-
ti trenutak za &etiri godine, veé imati tako demokratizi-
ranu kadrovsku politiku, da ée $ira javnost i biradka ba-
za izbacivati na povriinu najbolje, najsposobnije, naj-
pametnije i najpostenije.

- Kod nas postoji raspoloZenje da su politi¢a-
ri krivi za sve, a s druge strane da oni imaju velike
privilegije. Sto o tome mozZete reéi i ako ih imaju,
u cemu se one sastoje, ocituju?

- Privilegij je feudalni pojam. Nasi politi¢ari nema-
Jju pravo nasljedivanja feuda, niti da djeca nasljeduju
roditelje. Nitko od iole zna&ajnijih politickih radnika
nema ni neka sredstva za proizvodnju u svojim rukama.
A 3to se tie posjedovanja novea i trajnih potrosnih do-
bara, i medu politi¢ckim ljudima netko ima vise, netko
manje, netko je bio posteniji, netko manje posten. Bilo
je i ima i medu njima grabezljivaca, koji se znaju oko-
ristiti i tom svojom politi¢ckom funkcijom.

Ja sam za to da u uvjetima, kada je javno misljenje
veoma osjetljivo na socijalne razlike, na posjedovanje
dobara, na razinu standarda, na to $to je kome dostup-
no a sto kome nije, da se za ljude na politi¢ki i drustve-
no osjetljivim funkcijama javno objavljuju svi podaci o
njihovim prihodima, o njihovim nekretninama i o tome
Sto imaju, a da se istodobno spreéavaju pausalne dezin-
formacije i lazi, tvrdnje da svi zive kao bubreg u loju,

da se svi trpaju u isti kos.

Opcenito, mislim da ne samo za rukovodioce, veé i
za obicne ¢lanove Saveza komunista moramo voditi ra-
¢una da li su grabezljivi i da li su §to nemoralno prisvo-
jili i moramo distiti redove Saveza komunista od takvih
ljudi.

Dopada mi se to §to je partijska organizacija Dal-
macije pokrenula ra$¢idéavanje nekih stvari u besprav-
noj izgradnji, grabeZu, zahvatanju drustvene rente, stje-
canju bez rada i po drugim nelegalnim osnovama.

- Imate Ii Vi osobno neke privilegije ?

Osobno neke privilegije nemam. Sto se tice novca,
osobni dohodak moje supruge i mene dovoljan je za
pristojan Zivot, a u posljednjih pet godina nisam morao
placati porez na prihode. Osje¢am privilegiju ako mi za
neku izlozbu ili kazali$nu predstavu pogalju pozivnicu i
besplatnu ulaznicu ili ako mi poneki izdavaé dostavi

besplatno knjigu za koju moze ocekivati da me interesi-
ra.
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- Postoje misljenja da nas komunisti¢ki po-
kret ne pruza $ansu rehabilitacije. Tko jednom pE_-_
grijesi, ne prasta mu se. Ovdje, u Dalmaciji, ng i
kao karakteristican spominju slucaj Zanko. Sto
mislite o toj temi rehabilitacije? _

- Iskustva iz NOB-a, pa i iz sukoba s I!‘lfOl‘mblll(‘()-
om i neka druga govore u prilog spo§pbnost1 nﬁé?)g_l.tg:
munisti¢kog pokreta da ljudima pruZi Sanse _reda i ; e
cije. No, kao da je i ta sposobnost slabila. S jek ne str -
ne, nas pokret ne tjera iz svojih redova mnogczl oji Sl.:r!; ;
tesko ogrijesili o njegove norme i ciljeve, a, s rpgees§ i
ne, ako se nekome prisije biljeg, ili ako napravi gr u,
»mada« gotovo bez izuzetka mu ostaje 1 n¢ pruza mu

ilitacije. _ _
sansi r;l;agél tiéerluéaja Zanko, ukratko bih ponovio
ono §to sam vise-manje javno varirao i tih godina. Mis-
lim da Zanko u tom trenutku nije dobro shvacao IIBD-
stavljao nacionalno pitnje u hrvatskim i jugoslavenskim
prilikama. Medutim, on je s pravom upozoravao na ja-
ganje hrvatskog nacionalizma. Atmosfera ot;racul?a s
njim na Desetoj sjednici CK SKH 1970. bila je pak ne-
prihvatljiva. O tome je pisao i Dusan Dragosavac u svo-
joj najnovijoj knjizi, a mogli smo nedavno u no_vmag;(i
procitati i Kardeljevu kl’ltllké.l te Desete sjednice
jetlu Zankovog slu¢aja. ' )
SKHDl; ?.1‘2;11{ dodam: nga toj sjednici, nisam bio prisu-
tan, jer sam u CK SKH kooptiran nakon 21. sjednice
Predsjednistva SKJ, a sam Zanko te 1 drug::m'.]akov
Blazevi¢ i Rade Pavlovi¢ tada su citirali poneSto 1z mog
tadasnjeg polemitkog teksta protiv hrvatskog n_acmnqa-
lizma i nacionalista »Da li je Hrvatska eksploatirana?«
Za mene osobno Zanko je bio i ostao komunista sa
znacajnom biografijom revolucionera. o
- U éemu se ocituju danas_‘aprfqocy._ahst{ck{
pogledi, pojave i ponasanja? Koji im je zajednicki
nazivnik? _ o
— Zajednicki im je nazivnik da se dovede u pltal}]e
gitav dosada$nji uginak socijalistiCke r“evolucue u Iu—
goslaviji i da se ona obiljezi kao promasena, rzgusgue a,
pa i nepotrebna, da se osudi Titova epoha i zngko u on
lino i njegova generacija velikih revolucionara kao oni
koji su stvari boljeg i humanijeg Zivotana ovim nas;;n
prostorima vi§e unazadili nego unagmedlh i da su vise
radili na losem uredenju Jugoslavije nego na njenom
utemeljenju na socijalisti¢koj _pegspektm i na prawmt!
trajnim osnovama bratstva 1 jedinstva, r.avnqpra\;lnqls( 1
naroda i narodnosti,_ slobode ¢ovjeka, izdizanja radnika
u subjekta drustva, itd.
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U tom smislu antisocijalisti¢ko je po svojoj biti sve
Sto na toj liniji obezvredivanja revolucije danas pledira
za (zv. autenti¢ne alternative, tzv. demokratsku opciju u
smislu povratka i restauracije gradanskog drustva, nje-
govog sistema vise politi¢kih partija i klasi¢nih sloboda
politickog pluralizma, ili pak povratka u birokratsko-
etatisticki sistem svemocne drzave i s njom personalno
stopljene partije.

Da se razumijemo: nama je potrebno neprestano
kriti¢ki pretresati tokove i ostvarenja socijalisti¢ke revo-
lucije, i to doista ne bi trebalo biti tabu~tema. Sve &to je
uéinio Tito i njegova generacija takoder moze biti pred-
met kriti¢kih ocjena, ali jedno je to &initi s pozicije sa-
me revolucije da bi se ona kretala naprijed, a drugo je s
pozicije odbacivanja revolucije en bloc, u ime povratka
na neku predsocijalisticku realnost, u ime uskrsnuca,
bar napola, nekakve prve Jugoslavije ili stvaranja tzv.
trece Jugoslavije, koja bi po jednima bila labava konfe-
deracija nacionalisti¢kih drZavica, a po drugima tako
uredena federacija u kojoj bi savezna drzava ipak drza-

1a sve kljuéne poluge i tako tobozZe udvriéivala Jugosla-
viju kao socijalisticku zemlju.

- Koliki su dometi i obujmi nacionalistickih
pojava danas? Ima Ii nacionalizma vise danas ne-
8o juler?

— Nacionalisti¢ki programi su najpodesniji za sva-
ku kontrarevolucionarnu tendenciju u nagim prostori-
ma, i to iz mnostva historijskih i aktualnih razloga. Na-
cionalizmu ili nacionalizmima danas pusu u jedra okol-
nosti da je u nas u republikama i op¢inama na djelu
snaZna birokratska uzurpacija i drzave i samoupravlja-
nja, a da federacija nije 1 sama prestala biti birokratska,
jedino $to ona viSe ne ubire i ne dijeli glavninu drustve-
ne akumulacije.

Dokle god je stupanj razvijenosti udruZenog rada
toliki da u naciji, u republici, pa i u opéini odlucuje ne-
tko izvan i iznad snaga udruzenog radnika i njegovih
asocijacija, koje ¢e se povezivati i slobodno djelovati na
cijelom jugoslavenskom privrednom prostoru 1 povezi-
vati se radi izlaska u svijet i brzeg razvoja nasih proiz-
vodnih snaga, dotle ¢e glavno uporiite nacionalizma bi-
ti u birokratsko—etatisti¢kom arbitriranju u bici za teri-
torijalizaciju viska vrijednosti u Jugoslaviji.

Nacionalizmi su se u tom smislu kod nas jace ogla-
sili Sezdesetih godina, u trenutku razvia§éivanja federa-
cije od upravljanja glavninom drustvenog viska vrijed-
nosti. Tada se spojio novi birokratsko-etatisticki nacio-
nalizam sa snagama starog gradanskog nacionalizma.
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aj savez &as pridizao ¢as splasnjavao. U prve
(ci)rtl?gt?resrfet tjeékoée i velt)’:u politicku nestabilnost nas je
uvalio i sedamdesetih godina, a sada, osamdesetih go-

ing iznova jace narasta.

dmd(){{léc;zl 971. éodine imali smo posebno snazan uspon
hrvatskog nacionalizma kroz njegov program tzv. ma-
sovnog pokreta, ali njemu su korespondirali i svojev-
rstan liberalisticki nacionalizam i etatizam u Sloveniji,
liberalisticka ideologija i praksa »velikih sistema« 1
centralizacije kapitala u Srbiji, svojevrstan birokratski
nacionalizam u Makedoniji, ltd.. '

Danas, u vremenu nakon Tita, kontrare\_:olucvlonz}r-

nih zbivanja na Kosovu, velikih e‘kongmvs.klh teskoca&
realnog pada standarda onih ljudi koji Zive samo o
svog tekuéeg ili minulog rada, nacionalizmi su p}(:))svg-
da, pa i u Hrvatskoj, stekli obnoviteljsku snagu. Drus-
tveni kontekst se u ponecem promijenio, ali u mnolgo
gemu i nije. Jer, sedamdesetih godina imali smo ele-
mente — jate elemente — jednog nagmnah_stiékog _rnalls-
poka, a bojim se da se danas ve¢ odigravaju zaceci ele-
menata nekoliko, bar pet-sest, nac:ona11§tiék1h masl[_)o-
ka u Jugoslaviji, i to nds tjera na bespostednu analizu
drustvene zbilje i korijena i manifestacija nacionalizma.
I bit ¢ée neizbjezan snazni obracun s pacmna}l!zmomkl
nacionalizmima u Citavoj Jugoslaviji 1 u okrilju svake
nacije, odnosno u svakoj republici i pokrf'q:m. ' ]
— A kako stvari stoje s hrvatskim nacionaliz-
mom danas?

— Pa, i o njemu je bila rije¢ u odgovoru na prethodq-
no pitanje. U odnosu na njegovu eskalaciju 1971. goktg-
ne, danas je na otvorenoj sceni tisl, promijenio je takti-
ku, ali je i jade prisutan ispod Zita u osjetljivim instituci-
jama, pa i medu dijelom mladih. _Tada je bio otvoreno
zaposjeo vrlo znadajne punktove javnog zivota, a i pro-
dro u rukovodstva Saveza komunista i drugih drustve-
no-politi¢kih organizacija. U meduvremenu je glavni
oslonac nasao u dijelu crkvenih struktura i sredina, pa
je utoliko kleronacionalizam danas i njegov osnovni 11
naj?eséi oblik pojavljivanja. Dakako, tu su i tradicional-
ni nacionalizam malogradanskog purgerskog tipa, pa 1
pnad« tehnobirokratski nacionalizam, a koji imaju 5';0-
ju socijalnu osnovu u slojevima privatnilt poduzetnika,
megetara, nadih socijalisti¢kih birokrata 1 menadzera,
raznih skorojevi¢a. A ima i ispada na liniji Cistog ustas-
luka. U sprezi s nephrijateliskomten}fra01jom tezi i tzv.
i acionalizaciji hrvatskog pitanja. )
lmerll\lllaciorlalizarnJ bilo &iji, pa t_al_(o i hrvatski, ne rnf.)_r;ill
nas zanimati dok je privatna Cinjenica, stvar nekakvi
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opterecenja u ljudskim glavama, ve¢ onda kada je javna
Cinjenica i kada kao takav, kao politi¢ka &injenica, ug-
rozava slobode i prava drugih. Na nacionalizam se ne
smije Zmiriti, ne smijemo mu se dodvoravati, miriti se s
njim kao s gotovo legalnim i legaliziranim stanjem du-
ha, ne smijemo dopustati da se onaj tko je nacionalista
1 ponasa tako i djeluje. Tu je negdje linija razgrani&e-
nja.

Morali bismo danas pobliZe analizirati da li je i ko-
liko nacionalisti¢ki utjecaj iSao u dubinu i Sirinu drus-
tvene zbilje. Ima dosta indicija njegove prisutnosti, kao
jedne vrste korova, u dijelovima prosvjete, zdravstva,
kulture, sredstava informiranja, sporta, a ponegdje i ta-
mo gdje se na licu mjesta odlucuje o kadrovskim, stam-
benim i drugim interesima ljudi.

Hrvatski nacionalizam, koliko god inage primitivan
po svojim parolama, pokazuje danas, §to mu nije bilo
svojstvo jucer, i sposobnost suptilne infiltracije i kapi-
larnog rasporeda, te Zilavost u pitanjima jezika, histori-
je, kulture, ekonomije. I5lo mu je na ruku i-to §to smo
mi marksisti i komunisti §tosta propustali i propustamo
Ciniti na planu brige za hrvatsku kulturu i historiju, za
nacionalnu tradiciju i njezinu demistifikaciju i revalori-
zaciju, u ¢emu su prve prave doprinose dali primjerice
KrleZa, Cesarec, KerSovani, AdZija, Bakari¢, a da ih ni-
smo na tom putu dovoljno slijedili. S

U sluéaju krize na &itavom jugoslavenskom planu,
koja bi izmakla kontroli organiziranih socijalistickih
snaga, i hrvatski nacionalizam bi nas mogao iznenaditi
svojom potmulom snagom, kao i srpski i drugi. No, bez
tog konteksta moZe ne samo tinjati ve¢ i konstantno tro-
vati duhove, ali samostalna i dovoljno rusilatka snaga
ne moze biti.

— U novije vrijeme u jednom dijelu, da tako
kazem, intelektualnih ljudi pojavijuje se misljenje
da se jaca tzv. - §to je novi termin - hrvatski uni-
tarizam koji je zapravo znak izvjesne centralizaci-
Je brojnih funkcija u republici?

. — Hrvatska je po svojoj historiji i kulturi, a i privre-
di, policentri¢na zemlja. Ona je, uostalom, nosila jos i
feud.alno—gradanski naziv trojednice: Hrvatska, Dalma-
cija i Slavonija. Hrvatska se zapravo jace integrirala tek
kao socijalisti¢ka republika u danainjim granicama od
drugog svjetskog rata naovamo.

_ Taj odredeni proces integracije bio je pozitivan, ali
istodobno se mora Cuvati policentri¢nost Hrvatske, koja
Jje 1 kulturna i socio-psihologka ¢&injenica i kao takva
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mose i sama biti poticajni razvojni momenat za sva
&ja nase republike.
pOdgletiamdesetiE godina, u doba uspona »maspoka,
htjelo se stvarati jedinstvene hrvatske institucije: na pri-
mjer, jedno hrvatsko sveutiliste, tradicionalni nazivi
Dalmacija, Slavonija potiskivali su se nazivima Juzna
Hrvatska, Sjeverna Hrvatska, Gorska Hrvatska, itd. Sve
su to prizemne manifestacije jednog provincijalnog na-
cionalizma i ne vode nikamo. )

Danas je iluzorno bslvli centralizirati, ne sz:)r;gi :ea S;—

slavije i republike, nego i na nivou ¢ a,
;ag i?:;%gte, i {1& nivl?)u velikih proizvodnih ili kulturnih
sistema. Decentralizacija je opCi_prinCip suvremenog
svijeta, bez obzira na razlike u drustvenim uredenjima, i
stvar je samo u tome kojim vezama na gecpntrallzacul
graditi integraciju i poZeljnu centralizaciju i koncentra-
ciju sredstava, pameti, sposobnosti, razvojnih programa
a da to ne bude nametano niti birokratskim dekretom
niti samo stihijnim u¢inkom nekakvog trziSta koje u
svojoj dubini potiva na kapitalistickom nacelu profita.

Rekao bih da je danas u nas centralizam u ovom
smislu u kojem ste me vi pitali jak u svim nasim repub-
likama i pokrajinama i da je najteze njega dovoditi u pi-
tanje. Jer, glavni su centri moci, kadrovskog rasporeda i
odluka o sredstvima, o resursima 1 l__]uchma, koncentri-
rani u vrhovima birokratsko-politi¢kih struktura na raz-
inama republika i pokrajina. Zbog toga nam ni mnoge
stvari i u dru$tvu i u Savezu komunista Jugoslavije ne
idu onako kako je izvorno zapisano u Programu SKJ,
Ustavu i Zakonu o udruzenom radu.

- Kad govorimo o nacionalizmu, ponovno se
pokrede ili bar neki pojedinci govore da je ponov-
no prisutno i tzv. srpsko pitanje u Hrvatskoj. Sto o
tome moZete reci? _

- Jednom je V. Bakarié naglasio da su Srbi u Hrvat-
skoj ili srpski narod u Hrvatskoj kao dio moderne
srpske nacije bili u ovom stoljecu najnapredniji dio te
nacije. To nije, dak_ako, Predc_:.dred'cno nedim drpglm
nego njihovom novijom historijom 1 sudbinom. Bili siu
u prvim redovima narodnooslobodilacke borbe na tlu
Hrvatske i njihove zasluge za revoluciju.i za bratstvo i
jedinstvo hrvatsk?g i srpskog naroda na tlu Hrvatske i

ije su goleme. ) )
Jugog::lgo jegpoznato, NOB je u tom smislu stvorio
neke specifi¢ne kulturne i politi¢ke institucije srpskog
naroda u Hrvatskoj. U proteklom vremenu One su l;;rej
stale egzistirati. Popisi stanovnistva pokazuju da [‘Ci_]
Srba u Hrvatskoj stagnira ili lagano opada, sto je rezul-
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tat ¢injenice da u nasim seljackim krajevima, gdje su Sr-
bi pretezno nastanjeni, opada broj mladih. Emigrirali
su u gradove, rasprsili se, usli u mjeSovite brakove, seli-
lo se poja¢ano i prema Beogradu i Vojvodini, a ne samo
prema Zagrebu, Rijeci, Splitu i veéim centrima u Hrvat-
skoj.

Posljednji popis stanovnistva i njegova pazljivija
analiza pokazali su da se za 4,4 posto smanjio udio
Hrvata u stanovnistvu Hrvatske, a udio Srba za 2,8 po-
sto. A glavni je razlog tome 3to se udesetorostruéio broj
nacionalno neopredijeljenih Jugoslavena! No, mnogi
su iz toga i na srpskoj strani izveli pogresne zakljucke
da se radi o denacionalizaciji i potiskivanju srpskog na-
roda u Hrvatskoj.

Mi imamo ozbiljne probleme u djelovanju hrvat-
skog nacionalizma, koji je uvijek na optuzeni¢ku klupu
izvodio prvenstveno Srbe u Hrvatskoj. Ove stvari oko
jezika tek smo u ovom trenutku otvorenije raspravljali,
nastojeci potaci sve socijalisti¢ke snage posebno na suz-
bijanje pojava i hrvatskog nacionalizma u stvarima jezi-
ka. Potiskivanje ¢irilice takoder je &injenica.

Moramo pazljivo razmotriti problem posebnog ga-
jenja i proucavanja kulture i historije srpskog naroda u
Hrvatskoj, uklju¢ujuci i ponovno stvaranje za to poseb-
nih tijela, pa i odredenu, mozda, nauénu ustanovu, za-
vod koji bi se, recimo u sklopu Jugoslavenske akademi-
je znanosti i umjetnosti ili negdje drugdje, posebno ti-
me bavio.

No, kao 5to sam i ranije nagladavao, bilo bi pogub-
no ako bismo od srpskog naroda u Hrvatskoj sada stva-
rali u kulturnom i u politickom pogledu neki corpus se-
paratum. Srbi i Hrvati u Hrvatskoj ne trebaju se dijeliti
Sto se ti¢e dnevnog Zivota, zajednicke kulture, historije i

- struénog napredovanja. SavrSeno je svejedno tko je Sr-

bin, a tko Hrvat ako je lije¢nik ili inZenjer. Vrednujemo
ga po njegovim sposobnostima. Jedino u odredenoj
mjeri moramo voditi raduna o izboru na najznacajnije
politi¢ke i drustvene funkcije u nacionalno mijesanim
opéinama, a i na razini Republike. Mislim da smo do
sada u osnovi o tome vodili raduna, premda je bilo lo-
kalnih nesporazuma, a i jednostranosti. Srbi u Hrvat-
skoj ni u kojem slu¢aju nisu potinusti u politi¢kom i
druitvenom Zivotu, a o ¢injenicama odredene zapostav-
ljenosti specifi¢no srpske kulture i proué¢avanja histori-
je veé sam ponesto rekao.

- I da zaklju¢imo: sta nam je ciniti da ovo
dru$tvo brZzim koracima izlazi iz postojece krize?
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- To je najteze pitanje, na koje bih mogao odgova-
rati toliko da bude dugo kao cijeli prethodni razgovor.
Najkraée: moramo se vratiti bici, u _dublm i §1l1;1n1
drugtva, za ulogu narodnih masa 1 radm(jke klase kao
subjekta na licu mjesta. Izgradili smo sloz.en su_;tem{ sa-
moupravljanja, koji hoda Cesto u prazno: papirna _]E:é
kompliciran i preorganiziran. Institucyje 1 sistem su S"fe
nedostupniji ¢ovjeku, iako on na papiru ima jve \{15
prava. O osnovnim ljudskim interesima i o jednostav-
nim ljudskim stvarima treba odlucivati na llcu“m_;_esgg,
povezanoi¢u Saveza komunista sa drugim socijalisti¢-
kim snagama i do kraja ra,:_zgoruevaj'uél_ energije, spo-
sobnost 1 odgovornost sirokih masa ljudi. )
U Savezu komunista postoje shvacanja, 93 su pri-
vredna i tehnoloska pitanja jedno, a idejna nesto drugo.
To je veoma opasno i ljudi koji tako misle, a rpnogl su i
na rukovodeéim duznostima, ipak ne 's_hv'aca]u,z a ne-
ma samotoka, ni stihijnog razvoja socijalizma. Zar, na
primjer, i nasa inflacija ne pokazuje koliko su 'glaz_vﬂna
pitanja neodvojiva od idejnih, te od drustvenih i klas-
nih odnosa. Prema tome, nasa budu¢nost moze se trasi-
rati samo na takvom sadrzaju socijalistickog samoup-
ravljanja koji sadrZi _zgadatak gisi?z‘agdenja rada.
i nacin vife ne m g
_Tlfj ]i?r?ij:ai organizirane socijalistitke snage treba
da shvate i onda nece biti razloga za zabrinutost za raz-
voj naseg drustva, za njegovu sposobnostlida ra&w_;:
proizvodne snage i da se Jugoslavija kao mala zem _]? !
velikom socijalisti¢kom revolucijom na svojoj zastavi
ukljuéuje u svjetske procese stvaranja jednog novog
ljudskog drustva na epohalnom planu.

35

3+




